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My, nizej podpisani mieszkancy miejscowosci Dhutéw, na podstawie art. 2 ustawy z
dnia 11 lipca 2014 1. o petycjach sktadamy w interesie wlasnym skiadamy petycje w zakresie
zmiany projektu rozbudowy drogi wojewoddzkiej nr 485 wezel Pabianice Poludnie na S8-
Belchatow na odcinku wezet Pabianice Potudnie na S8-Dhutow poprzez:

L Zrezygnowania z projektowanego pasa zieleni przy ulicy Pabianickiej w Diutowie;

IL. Zmiany szerokosci projektowanej sciezki rowerowej z dopuszczeniem ruchu pieszego
w obrgbie miejscowosci Dhutéw do minimalnej szerokosci 2,5 metra, ktéra z uwagi na
specyfike miejscowosci oraz istniejace i przyszle natezenie ruchu jest w pelni uzasadniona;

L. Zmiany projektu w zakresie dziatki o nr 182/2 polozonej w Diutowie przy ulicy
Pabianickiej 17, ktorej wiascicielami sy ' ten sposéb, aby zrezygnowaé
z projektowanego pasa zieleni i fragmentéw pobocza wylozonych kostka oraz zapewnié
miejsca parkingowe przy przedmiotowej nieruchomosci, z uwagi na fakt prowadzenia
dzialalnosei gospodarczej na owej nieruchomosci, ktéra wymaga codziennych dostaw
produktéw duzymi samochodami — stosownie do przediozonego juz zalacznika: mapa z

podpisem ,,Kudra” i zaznaczona na zielono propozycja zmian;

UZASADNIENIE
L. Niniejsza petycja jest zasadna z uwagi na interes spoleczny i indywidualny

mieszkancéw gminy Diutéw. Obecny projekt rozbudowy drogi wojewd6dzkiej nr 485 na



odcinku wezel Pabianice Pld na S8-Dhutéw jest bowiem sprzeczny z zasadami wspélzycia
spolecznego oraz interesem mieszkancéw gminy i miejscowosci Diutéw.
1L W przypadkach tak duzych inwestycji drogowych, kiedy to nalezy pogodzié interes

panstwowy i interes ogotu spoteczenstwa (ktéry to finalnie nie ma stycznosci na co dzien z

planowang inwestycja) z interesem miejscowej spotecznosci zazwyczaj dochodzi do szeregu

rozbieznosci. W naszym przypadku wynika to chociazby z faktu, iz mieszkancy Gminy
Dlutéw nie byli Swiadomi calej inwestycji i jej skali, az do przelomu lipca i sierpnia 2018 r.,
kiedy to doszto do pomiaréw geodezyjnych. W dalszej kolejnosci zostalo zorganizowane
spotkanie w dniu 28 sierpnia 2018 r. w Domu Kultury w Dhutowie. Nie zostaly nam jednak
przekazane stosowane informacje oraz nie uzyskalismy informacji jak mozemy dalej dziataé,
aby zglasza¢ swoje ewentualne uwagi. Nie wiemy tez jakie kroki sg dalej podejmowane przez

Jednostki zajmujace si¢ planowang rozbudowg. Wezesniej nie uzyskaliSmy réwniez zadnych

informacji w tym przedmiocie, nie byli§my niczego $wiadomi. Nie wiedzieliémy o tvm. iz

takowa rozbudowa jest planowana, jesli tak to kiedy i w jakiej formie ma by¢ zrealizowana, a
takze, Ze jest juz ustalony wykonawca, co wskazuje na finalne dzialania Inwestora.

III.  Istotne jest takze, iz nie bylo przeprowadzonych zadnych konsultacji spolecznych,

ani innych form rozméw z mieszkancami, ktore to odpowiadalyby takowym rygorom. Nie
mozemy zgodzi¢ si¢ takze z twierdzeniem, iz ww. spotkanie, ktore odbyto sie w dniu 28 sierpnia
2018 r. mogloby by¢ traktowane jako forma konsultacji spotecznych, gdyz nie bylismy o nim
stosownie poinformowani, iz miato ono taki charakter, a takze nie ma w jego nastepstwie
odnotowanych stosownych uwag i zastrzezen mieszkaficow. Przypomnieé takze nalezy, iz
wezesniej nie byliSmy w zaden sposéb poinformowani o planowanej inwestycji nie mogac

tym samym si¢ do niej odnie$¢ na wczeSniejszym etapie. Jednoczesnie podkre$lenia

wymaga. ze konsultacje spoteczne musza spetniaé szereg wymogdw prawnvch i pozaprawnvch

oraz sktadaja si¢ z takich elementéw jak:

+ informowanie o zamierzenia/planach,

» prezentacja poglagdéw na sposoby rozwiazania problemu,

* Wymiana opinii,

e znajdowanie rozwigzan,

 informowanie o finalnej decyzji.

Tym samym odnoszgc si¢ do stanowiska ZDW w Eodzi zawartego w na str. 3 pisma z dnia
26 listopada 2018 r. nalezy wskaza¢, iz Wojt Gminy Dhutéw podejmujac jakiekolwick dziatania
W niniejszej sprawie podejmowat je samowolnie bez zadnej konsultacji z mieszkancami, a na

ewentualne zapytania ze strony mieszkancow odpowiedzi ze strony wiadz byly zawsze
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wymijajgce, przez co nie mielismy zadnej wiedzy, co do niniejszej sprawy. Mimo to zgadzamy
si¢ na budowe sciezki rowerowej i widzimy potrzebe jej budowy, jednak wnosimy o to, aby
byla ona dostosowana do potrzeb i mozliwosci zarowno mieszkancéw, jak i samej
miejscowosci Diutow.

IV.  Biorac pod uwage projekt rozbudowy drogi nr 485 na odcinki wezet Pabianice Potudnie
na S8-Diutéw pragniemy wyrazi¢ swoje niezadowolenie i zglosi¢ uwagi. Uwazamy bowiem,
ze rozbudowa owej drogi na proponowang skalg nie jest adekwatna do potrzeb 0s6b z niej
korzystajacych, ale przede wszystkim do mozliwosci infrastruktury miejscowosci Dlutow

oraz potrzeb mieszkancow Gminy Dlutéow. Wskazaé bowiem nalezy, iz w naszej

miejscowosci budynki mieszkalne polozone przy ulicy Pabianickiej znajduja sie blisko

drogi z uwagi na dawny sposéb planowania. W konsekwencji blisko pasa drogi sa takze

usytuowane ogrodzenia dzialek oraz pozostala infrastruktura. W dodatku z uwagi na

wlasnie owe stare budownictwo i silne oddzialywanie pojazdéw _mechanicznych juz w

chwili obecnej mozna zauwazyé konsekwencje eksploatacji przedmiotowej drogi w

postaci halasu, peknieé $cian i sufitéw. Jednoczesnie istotne jest, iz w miejscowosci Diutow

znajduje si¢ znaczna liczba sklepéw, jednak nie ma dostatecznej liczby miejsc

parkingowych, a planowany projekt ma jeszcze je ograniczyé, co z punktu widzenia

mieszkancow, ale takze przedsi¢biorcéw jest niedopuszezalne. Wynika to z faktu, iz klienci

beda mieli ograniczong mozliwos¢ korzystania z okreslonych ustug, zas przedsicbiorcy straca

duzg czgs¢ zyskow, co oznacza tym samym powstanie po ich stronie szkody w nastepstwie

dzialan podejmowanych przez instytucje panstwowe — art. 417" § 2 k.c. oraz art. 4172 k.c.

V. Wskaza¢ takze nalezy, ze w przedmiotowym projekcie zaplanowano szereg paséw

zieleni, ktore to takze przyczynig si¢ do ograniczenia liczby miejsc parkingowych. Istotne jest

jednak, ze zgodnie z § 52 rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Wodnej z dnia 02
marca 1999 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne
1ich usytuowanie ,,pas zieleni moze by¢ elementem pasa drogowe”, a co za tym idzie nie

musi on by¢ uwzgledniony, gdyz nie stanowi obligatoryjnego elementu. Tym samym w

niniejszej sprawie z uwagi na wszystkie podniesione argumenty zasadna jest rezygnacja z

projektowanych pasow zieleni.

VI. Z uwagi na powyisze okolicznosci zasadny jest takie wniosek o zmniejszenie
szerokosci projektowanej S$ciezki rowerowej z dopuszczeniem ruchu pieszego do

szerokosci 2,5 metra zamiast obecnej szerokosci 3,7 metra. W konsekwenciji mozliwe stanie

si¢ wygospodarowanie dodatkowych miejsc parkingowych, a takze nie ingerowanie na taka

skale w nieruchomosci mieszkaficow Dhutowa. Wiele 0s0b dokonato bowiem w ostatnim czasie
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modernizacje swoich dzialek, np. w postaci wykonania nowego ogrodzenia, na ktore to
konieczna byla zgoda organu. Tym bardziej zastanawiajace jest, ze owe zgody byly
wydawane skoro projekt i plany wykonania rozbudowy drogi o nr 485 jak si¢ okazuje
stosownym organom i instytucjom byly juz znane od dluzszego czasu. W przeciwienstwie
do polozenia mieszkancéw Dlutowa, ktorzy to nie byli niczego s§wiadomi.

VII. Nie mozna zgodzi¢ sie na realizacje rozbudowy przedmiotowej drogi w obecnym

ksztalcie, gdyz w jej nastepstwie dojdzie do degradacji warunkéw zycia mieszkancow

miejscowosci Dlutéw i Gminy Dlutow. Zakladany projekt utrudni niektorym wlascicielom
dost¢p do ich dzialek oraz uniemozliwi do tej pory normalne funkcjonowanie. Rozbudowa
drogi wojewddzkiej o nr 485 w planowanym ksztalcie budzi watpliwosci nie tylko
mieszkancow miejscowosci Dhutéw, ale takzie miejscowosci sasiadujacych, ktérych to
centrum funkcjonowania jest wlasnie Diutow.

VIII. W zakresie bezposrednich planowanych zmian odno$nie rozbudowany drogi
wojewddzkiej nr 485 wskaza¢ nalezy na pozostale niegospodarne propozycje. W obecnym
projekcie nie zostal bowiem uwzgledniony fakt, iz droga gminna, a wiec ulica Lakowa w
Dhutowie od niedlugiego czasu jest ulicg jednokierunkowa, przy czym wjazd na nig jest od
strony zachodniej, a wigc od ulicy Krzywej. W konsekwencji aktualny stan rzeczy, w ktorym
pojazdy skrecaja na parking znajdujacy si¢ na dziatce o nr 103/8 wjezdzaja w pewnym sensie

,»pod prgd” jest nie do zaakceptowania oraz grozi szeregiem wypadkow. Tym samym zasadny

jest wniosek, aby wjazd na parking przy ulicy Pabianickiej (dziatka o nr 103/8) byt jedynie od

strony dziatki o nr 103/9. a wyjazd z niego bylby od ulicy Fakowej.

IX. W zwigzku z powyzszym w pelni zasadny jest takze wniosek o wprowadzenie zmian w
przedmiotowym projekcie w odniesieniu do dziatki o nr 182/2 potozonej w Dhutowie przy ulicy
Pabianickiej. W budynku znajdujacym si¢ na wskazanej nieruchomosci prowadzona jest
bowiem dzialalnos$¢ gospodarcza w postaci sklepu spozywczego. Obecny ksztalt projektu
utrudni bowiem funkcjonowanie wskazanego obiektu. Dostawcy, ktorzy codziennie
przywozg towar nie bedg bowiem w stanie podjechaé nalezycie blisko, co jest konieczne z

uwagi na rozmiary i wage dostaw. W konsekwencji prowadzona dziatalnosé gospodarcza moze

straci¢ mozliwosci prawidlowego i normalnego funkcjonowania, a takze straci¢ dotychczasowe

dochody. ktére moga przyczynié sie do catkowitej likwidacji. Jest to niezmiernie wazne z kilku

wzgledéw. Mianowicie sklep spozywczy prowadzony na przedmiotowej nieruchomosci
stanowi rodzinna dziatalnos¢ od prawie 30 lat, ktéra Jest jedynym zrédtem utrzymania rodziny

oraz A’ - Jednoczesnie dziatalnos¢ ta shuzy rozwojowi Gminy Dhutéw w postaci



optacanych podatkow, co biorac pod uwage skale oraz dlugofalowa dziatalnosé stanowi istotne
zrodio dochodu dla Gminy.

Odnoszac si¢ jednak do odpowiedzi ZDW w Y.odzi z dnia 26 listopada 2018 r. nie
mozna zgodzic si¢ ze stanowiskiem reprezentowanym przez zarzadce drogi 485. ZDW w
Lodzi odwoluje si¢ bowiem do § 30 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Transportu i
Gospodarki Morskiej z dnia 02 marca 1999 r. wskazujgc, iz z uwagi na wskazany przepis
nie ma mozliwosci rezygnacji z paséw zieleni i zastapienia ich miejscami parkingowymi.
Stosujgc jednak wykladni¢ jezykowa oraz funkcjonalng ww. przepisu wskazaé nalezy, iz

zaprezentowana interpretacja ZDW w Lodzi jest bledna. W pierwszej kolejnosci w ww.

ust. 5 § 30 nie ma bowiem obligatoryjnego zakazu do nie stosowania zaproponowanego

przez nas rozwigzania, co wynika chociazby z uiytego przez ustawodawce sformulowania
»Pas postojowy nie powinien”, co nie oznacza zakazu, a jedynie wskazanie mozliwego
dzialania. Jednoczesnie wskazaé nalezy, ie ust. 1 § 30 niniejszego rozporzadzenia
wskazuje, iz pas postojowy moze by¢ stosowany, jezeli otaczajace zagospodarowanie
wywoluje zapotrzebowanie na miejsca postojowe — co oznacza, ze istnieje takowa
mozliwos¢, a jej zastosowanie zalezy w tym wypadku od dobrej woli ZDW w f.odzi.
Jednoczesnie wskaza¢ nalezy, ze ewentualne zastosowanie innych rozwigzan, ktore
mialyby umozliwi¢ funkcjonowanie prowadzenia dziatalnosci gospodarcze] przez
Wnioskodawcow moze stanowié o wiele wigksze realne zagrozenie dla otoczenia, niz
prezentowana propozycja. W przypadku bowiem zrobienia parkingu przez wilascicieli posesji
onr 182/2 na terenie owej dziatki doprowadzi to do koniecznosci przejezdzania samochodow
przez chodnik, co bedzie ewidentnie stanowito zwiekszone ryzyko dla pieszych. Jednoczesnie
wygospodarowanie miejsc parkingowych przez ZDW w FEodzi zgodnie z niniejszym
wnioskiem jest mozliwe takze z uwagi na fakt, iz w poblizu bedzie wysepka z przej$ciem dla
pieszych, ktérej celem jest zwolnienie predkosci samochodéw, co niewatpliwie wplynie n
ptynno$¢ ruchu pojazdow poruszajacych si¢ drogg oraz korzystajgcych z miejsc parkingowych
przy owej posesji.
X. Podnoszac kolejne rozwazania wskaza¢ nalezy na to, iz proponowana szerokos¢ sciezki
rowerowej z dopuszczeniem ruchu pieszego w wymiarze 2,5 metra jest takze w pelni
uzasadniona oraz przewidziana przepisami prawa. Zmniejszenie proponowanej szerokosci na
pewno nie wplynie niekorzystnie na poziom bezpieczenstwa mieszkancéw oraz uzytkownikéw
owego obiektu. Po miejscowosci Diutéw poruszaja sie bowiem rowerami tylko nieliczni
mieszkafcy, a z uwagi na polozenie owej miejscowosci na pewno ten ruch nie wzrosnie.
Zakladajac jednak, iz ruch pieszy i rowerowy moze sie zwiekszy¢ to wskazaé nalezy, ze bgdzie
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on wynikat jedynie z walorow rekreacyjnych, a w konsekwencji ruch ten moze byé zwiekszony
w weekendy, kiedy to z kolei pozostale osoby nie bedg korzystaty z ciagu pieszo-rowerowego.
XI.  Zostroznosci wskazujemy takze, iz w przypadku nieuwzglednienia naszych wnioskow
konieczne bedzie w dalszej kolejnosci zlozenie kolejnej petycji do Wojewody Lodzkiego o
wstrzymanie si¢ z wydaniem ZDIR, a nastgpnie ewentualnie wystosowanie odwotania od
wydanej decyzji do Ministra Infrastruktury i Budownictwa, co znaczaco wydluzy cale
postgpowanie i moze wplyna¢ negatywnie na mozliwosci finansowe realizacji owego projektu,

ktore to srodki skladajg sie w duzej mierze z dofinansowania uzyskanego z Unii Europejskie;j.

W zwigzku z powyzszym, wnosimy jak na wstepie. Jednocze$nie wskazaé nalezy, ze

zgodnie z art. 10 ustawy o petycjach powinna ona by¢é rozpoznana bez zbednej zwloki, co

jednoczesnie uzasadnia charakter niniejszej sprawy.

Do wiadomosci:

Wojewoda L6dzki Zbigniew Rau

Podzki Urzad Wojewddzki

UL Piotrkowska 104

90-926 Lodz

- wraz z zalqcznikiem — odpowiedzig ZDW w Lodzi z dnia 26 listopada 2018 r




